GENCLIK KATILIMI NEDIR?

Genclik katilimi, geng bireylerin toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda kendi yasamlarini ve
toplumun genelini etkileyen karar siireclerine aktif ve anlamli bir sekilde dahil olmalarini ifade eder. Bu
katilim yalnizca oy kullanma veya sembolik temsil mekanizmalariyla sinirli olmayip; ayni zamanda politika
olusturma, kamu hizmetlerinin izlenmesi, sivil toplum faaliyetleri ve yerel yonetim kararlarina katki gibi
cok cesitli alanlar1 kapsar. Katilim, bireylerin yurttaglik haklarini etkin bir bi¢imde kullanabilmelerinin temel
araclarindan biri olarak degerlendirilir (Hart, 1992; Checkoway & Gutierrez, 2006).

Genclik katilimi kavrami, yalnizca gencglerin dahil edilmesi gereken bir siire¢ olmanin 6tesinde, onlarin
toplumsal yasamin esit haklara sahip paydaslart olduklarini taniyan bir yaklasima dayanir. Bu anlayista
gengler, “gelecegin liderleri” olarak degil, “bugiiniin ortak aktorleri” olarak ele alinir (Camino & Zeldin,
2002). Bu nedenle genclik katilimi, hem bireyin kendini gerceklestirmesi hem de toplumun demokratik, adil
ve siirdiiriilebilir bir yapiya kavusmasi agisindan stratejik bir 6nem tagir.

Genclik katilimi, bigimsel (formal) ve bi¢gimsel olmayan (informal) yollarla gerceklesebilir. Bi¢cimsel katilim,
kamu kurumlar1 ve yerel yonetimler gibi yapilarin sundugu kurumsallasmis araglar araciligiyla saglanir.
Genclik meclisleri, 68renci konseyleri, genglik ¢alistaylari, yerel yonetimlerin genglik danigsma kurullart gibi
yapilar, gencglerin karar alma mekanizmalarina dahil olmasini miimkiin kilan araglardandir.

Ote yandan, bicimsel olmayan katilim daha esnek, yatay ve giindelik hayatla ic ice ge¢mis bicimlerde ortaya
cikar. Goniilliiliik faaliyetleri, sosyal medya iizerinden yiiriitiilen dijital aktivizm, topluluk inisiyatifleri ve
sanat yoluyla ifade gibi pratikler bu tiir katilimin 6rneklerini olusturur. Bu bicimler, genglerin kendi alanlarini
ve sOzlerini yaratmalarina olanak tanir.

Gengclerin hangi katilim bigimlerini tercih ettigi; icinde bulunduklar1 yonetsel sistem, toplumsal yapilar,
kiiltiirel normlar ve yasadiklar1 deneyimlerle dogrudan iligkilidir. Dolayisiyla, genclik katilimi evrensel bir
modelle degil, baglamsal ve ¢ok boyutlu bir yaklasimla ele alinmalidir. Bu yoniiyle genglik katilimi, sadece bir
eylem bi¢imi degil, ayn1 zamanda giiclenme, aidiyet ve toplumsal doniisiim siire¢lerinin 6nemli bir parcasidir
(Percy-Smith & Thomas, 2010).

Katilimin “anlamli” olarak nitelendirilebilmesi icin, genglerin yalnizca bilgilendirilmesi ya da dinlenmesi
yeterli degildir. Gengler, kararlarin sekillenmesinde gergek bir etki sahibi olduklarini hissedebilmeli, siireclerin
her asamasinda aktif bir rol oynayabilmelidir. Roger Hart’in gelistirdigi “Gen¢ Katilim Merdiveni” (1992),
katilimin ¢esitli diizeylerini tanimlayarak bu alanda bir kavramsal cerceve sunar. Bu cercevede, katilimin en
alt diizeyi “sembolik katilim” iken, en iist diizeyi “genclerin baslattig1 ve yetiskinlerle ortak yiiriitiilen karar
stirecleri”’dir. Bu baglamda, nitelikli bir geng¢lik katilimi anlayisi, giic paylasimini esas alan bir yaklagimla
miimkiin olabilir.

Ayrica genclik katilimi, yalnizca bireysel diizeyde degil, yapisal doniisiim baglaminda da ele alinmalidir.
Katilim mekanizmalarinin siirekli, kapsayici, erisilebilir ve giiclendirici nitelikte olmasi; genglerin toplumsal
esitsizlikler karsisinda giiclenmesini ve karar alma siireclerinde etkili aktorler haline gelmesini saglar. Bu
yoniiyle genclik katilimi, sadece bir demokratik hak degil, ayn1 zamanda bir toplumsal giiclenme aracidir.

GENCLIK KATILIMININ BICIMLERI VE DUZEYLERI

Gengclerin toplumsal ve siyasal siire¢lere etkin katilimi, demokratik toplumlarin siirdiiriilebilirligi ve
dinamizmi acisindan hayati oneme sahiptir. Genglik katilimi, yalnizca geng bireylerin kendi geleceklerini
sekillendirmelerine olanak tanimakla kalmaz, ayn1 zamanda toplumun genel karar alma mekanizmalarinin
daha kapsayici ve temsil giicli yliksek olmasini saglar. Bu baglamda, genglerin karar alma siireclerine dahil
edilmesi, demokratik mesruiyetin giiclenmesine ve toplumsal politikalarin etkinliginin artmasina katkida
bulunur.



Roger Hart’in “Katilim Merdiveni” modeli, genclik katiliminin farkli diizeylerini ve bu diizeylerin niteligini
anlamak i¢in 6nemli bir cerceve sunar. Bu model, genglerin pasif alicilardan aktif karar vericilere uzanan
bir spektrumda nasil konumlandiklarin1 ve her bir katilim diizeyinin genglerin toplumsal siireclere etkisini
nasil sekillendirdigini ortaya koyar. Dolayisiyla, Hart’in modeli, genclik katiliminin derinligini ve etkinligini
degerlendirmek i¢in onemli bir aragtir.

Hart’in Katilim Merdiveni Temelli Katilim Cercevesi

Roger Hart’1n “Katilim Merdiveni” modeli, cocuklarin ve genglerin karar alma siireclerine katilim diizeylerini
sekiz basamakta tanmimlar. Modelin ilk {i¢ basamagi, cocuklarin katilimimin smirli veya yiizeysel oldugu
durumlar ifade eder:

1. Manipiilasyon (Manipulation): Bu en alt diizeyde, genglerin aslinda karar alma siireclerine dahil
edilmezler; ancak katiliyormus gibi gosterilirler. Yetigkinler, cocuklar1 kendi amaclar1 dogrultusunda
kullanir ve onlarin goriislerini dikkate almazlar.

2. Dekorasyon (Decoration): Bu basamakta, gencler etkinliklere katilirlar, ancak rollerinin ne oldugu veya
neden katildiklar1 konusunda bilgilendirilmezler. Katilimlar1 semboliktir ve gercek bir etki yaratmaz.

3. Sembolik Katilim (Tokenism): Bu diizeyde, genglerin goriisleri alinir gibi yapilir, ancak bu goriisler
karar alma siireclerinde gercek bir agirli§a sahip degildir. Cocuklar, katilimin ger¢ek dogasi hakkinda
yeterince bilgilendirilmez ve katkilar yiizeysel kalir.

4. Bilgilendirme ve Damisma (Atanmis Ama Bilgilendirilmis / Danisilan ve Bilgilendirilen): Bu diizey,
genglik katiliminin baglangi¢ noktasidir ve Hart’in modelinde 4. ve 5. basamaklara karsilik gelir. Gencler
belirli siireclere dahil edilir, ancak bu katilim ¢ogunlukla pasiftir. Bilgilendirme tek yonliidiir; danisma ise
sinirl katilim olanagi sunar. Karar alma yetkisi tamamen yetiskinlerde kalir ve genclerin katkilari ¢ogu
zaman siirecin yoniinii degistirmez. Politika cercevesinde bu diizey, genclik alaninda farkindalik artirmaya
yonelik girisimler icin bir baslangi¢ olarak degerlendirilebilir. Ancak bu katilim bi¢imi, genclerin siirece
yalnizca “hedef grup” olarak yerlestirildigi bir zemini temsil eder ve kalic1 etki yaratmaz. Bu nedenle
politika yapicilar, bu diizeyi yalnizca bir gecis asamasi olarak ele almali ve daha yiiksek katilim bi¢cimlerine
yonelik kurumsal kapasiteyi es zamanli olarak insa etmelidir.

S. Damsmanlik ve Katki Saglama (Yetiskin Baslatimli, Genglerle Paylasilan Kararlar): Hart’in 6.
basamagina karsilik gelen bu diizeyde, gengler yalnizca bilgi alan degil, ayn1 zamanda fikirlerini sunan,
geri bildirim veren ve Onerileriyle siirece katki sunan paydaglar haline gelir. Siire¢ yetigkinler tarafindan
baglatilir; ancak genclerin katkilar1 daha fazla ciddiyetle ele alinir ve karar mekanizmalarina yansitilabilir.
Bu diizeyde genclik politikalari, danisma kurullari, genglik forumlari, tematik genclik calistaylar1 gibi
yapilar iizerinden yapilandirilabilir. Ancak bu yapilarin sembolik temsilin Gtesine gecebilmesi igin,
genglerin katkilarini sistemli bicimde karar siireclerine entegre eden mekanizmalar olusturulmalidir.
Politika diizeyinde, genglerin yalnizca sesinin duyulmasi degil, o sesin sistemsel bir karsilik bulmasi
esastir.

6. Ortak Karar Alma (Geng¢ Baslatimh, Yetiskinlerle Paylasilan Kararlar): Hart’in 7. basamaginda
tanimlanan bu diizey, genglerin inisiyatif aldig1 ancak siireci yetiskinlerle ortaklasa yonettigi katilim
bicimidir. Katilim, giic paylasimina dayanir ve hem gencler hem de yetigkinler siirecte esit karar alici
aktorler olarak yer alir. Politik anlamda bu diizey, genclerin karar alma siireclerinde esit sorumluluk
iistlendigi yapilarin kurulmasiyla somutlagabilir. Ornegin, genclerin yerel yonetim stratejik planlama
stireclerine esit diizeyde katilmasi, genglik politikalarinin ortak gelistirilmesi, genglerin egitim, cevre,
dijitallesme gibi alanlarda esit karar hakkina sahip olduklar1 danisma ve yiiriitme organlarinda temsil
edilmeleri bu diizeye ornektir. Politika iiretiminde bu diizey, katilimin demokratik mesruiyetini artirir,
genglerin yalnizca hedef degil ortak oldugunu kurumsal olarak tanimlar. Genglerin Baglattigi ve Yonettigi
Siirecler (Geng Baglatimli ve Yonlendirilen) Katilim merdiveninin en iist diizeyi olan 8. basamaga karsilik
gelir. Bu diizeyde gengler, siireci baglatan, icerigini belirleyen ve yonetimini iistlenen temel aktorlerdir.



Yetiskinlerin rolii kolaylastirici ve destekleyici diizeyde kalir. Bu diizeyde politika yapim siireci, genclerin
kendi fikir ve inisiyatifleriyle ortaya koyduklar1 girisimlerin taninmasi ve desteklenmesini gerektirir.
Genclerin kendi orgiitlerini kurabilmeleri, genclik fonlarinin dogrudan gengler tarafindan yonetilebilmesi,
genglik odakli sosyal inovasyon projelerinin desteklenmesi, bu diizeye uygun politika araclaridir. Bu
katilim diizeyi, genclerin yalnizca politik sistem i¢inde degil, ayn1 zamanda sistemin doniislimiinde etkin
rol iistlenmesini saglar. Politika yapicilar i¢in bu diizey, gencleri 6zne olarak kabul eden, 6zgiirlesmelerini
destekleyen ve katilim1 demokratiklesmenin araci olarak goren yaklagimlarla iligkilidir.

8. Basamak: Kararlar ortak alinir

7. Basamak: Gengler baslatir ve yonetir

6. Basamak: Yetigkinler baslatir, kararlar
ortak alinir

5. Basamak: Genglere danisilir ve
gengler bilgilendirilir

4. Basamak: Gengler gérevlendirilir ve
bilgilendirilir

3. Basamak: Gengler kuklalastiriir
(sembolik/gostermelik katilim/tokenizm)
(KATILIM YOK)

2. Basamak: Dekor olarak gengler
(KATILIM YOK)

1. Basamak: Gengler giidiimlenir/kullanilir
(maniptilasyon)
(KATILIM YOK)




Hart’in modeline dayali bu ¢erceve, genclik katiliminin yalnizca “yer almak” degil, ayn1 zamanda “etkilemek
ve doniistiirmek™ tizerine kurulu olmasi gerektigini vurgular. Katilmin diizeyi yiikseldik¢e, politik karar
alma siireclerinin demokratik mesruiyeti giiclenir. Bu nedenle politika iiretiminde genclik katilimi, sadece
niceliksel degil, niteliksel olarak da 6l¢iilmeli ve yapilandirilmalidir. Her diizey, kendi i¢inde bir anlam tasisa
da, genglerin s6z ve karar sahibi oldugu bir toplumsal yapiya ulagsmak i¢in en iist diizeyde katilim bi¢imlerinin
desteklenmesi hedeflenmelidir.
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